Machbarkeitsstudie zur Stadtbahn Hillegossen

Herzlich Willkommen

zur Burgerbeteiligung



S
BI Bielefeld

03.07.2019, M. Eichhorn, Amt flr Verkehr

Machbarkeitsstudie Stadtbahn
Hillegossen

Blrgerbeteiligung




Was mochten wir gemeinsam machen?

e \orstellung und Einfahrung
Im Plenum

e Diskussion und Vorschlage an
den Thementischen

e Zusammenfassung Im
Plenum



Was wird untersucht?

Legende:
— Stadtbahn Bestand
Untersuchungsgebiet
----- Erweitertes Untersuchungsgebiet
XA Konversionsgelénde
LU () Lage der Endstelle

1 Standarduntersuchungsbereich TS ————— ’
2 Erweiterter Untersuchungsbereich : iy
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Warum findet die Machbarkeitsstudie statt?

03.07.2019

Neue Situation durch Konversion Catterick
Barracks.

Zukunftig grof3er Siedlungsbereich, der heute
gar nicht an den Nahverkehr angebunden ist.

Bisherige Vorzugsvariante erschliel3t
Catterick Barracks nicht.
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Wie ist der Ablauf der Machbarkeitsstudie?

Erstellen von Varianten

Erste Burgerbeteiligung

Auswahl von vier Varianten Verwerfen der tbrigen Varianten

________ - — — . Zweite Blrgerbeteiligung - = = = = = = = .

Detaillierte Priifung der Varianten

Vorstellen der Vorzugsvariante Blrgerinformation
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Wie ist der Ablauf der Machbarkeitsstudie?

= (uml p—
| Welche

Stadtbahnausbau nach Hillegossen
Lageplan Trassenvorschlag 2 il
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Wie ist der Ablauf der Machbarkeitsstudie?

Erstellen von Varianten

Erste Burgerbeteiligung

Auswahl von vier Varianten Verwerfen der tbrigen Varianten

________ - — —[. Zweite Blrgerbeteiligung

Detaillierte Priifung der Varianten

Voraussichtlich Januar 2020

Vorstellen der Vorzugsvariante Blrgerinformation
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Was ist seit der letzten Blrgerbeteiligung passiert? BI

 Die Trassenvorschlage aus der ersten
BlUrgerbeteiligung wurden aufbereitet und auf

Machbarkeit gepruft

 Alle Trassenvarianten wurden in einem
Variantenvergleich gegenibergestellt und in einer

ersten Stufe bewertet

03.07.2019 Stadt Bielefeld | Amt fur Verkehr 6



Was sind die heutigen Ziele?

Prasentation:
« Vorstellung des Variantenvergleichs
« Vorstellung der 4 Varianten fur die Stufe 2

Diskussion an den Dialogstation:
 \Wo sind die optimalen Haltestellenlagen?
 Wie kbnnte das Busnetz aussehen?

* Wo sind Konflikte und schwierige Stellen
In der weiteren Planung zu erwarten?
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Welche Varianten wurden bewertet?

Erste Vorschlage zur Trassenfuhrung
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Welche Varianten wurden bewertet?

Erganzung der Trassen nach der 1. Blrgerbeteiligung
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Dipl.-Ing. Bernd F. Kiinne & Partner
Beratende Ingenieure mbB
Ein Unternehmen der BPRGruppe Verkehr

Infrastruktur

Stadtbahnverlangerung Hillegossen
Vorstellung des Variantenvergleichs

Burgerbeteiligung am 11.04.2019
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Dipl.-Ing. Bernd F. Kiinne & Partner
Beratende Ingenieure mbB
Ein Unternehmen der BPRGruppe Verkehr

B _ Infrastruktur
Stadtbahnverlangerung Hillegossen

Ablauf zur Ermittlung der Vorzugsvariante

Sammlung von Trassen und Varianten (Burgerbeteiligung)

‘ Variantenvergleich Stufe 1

Auswahl der besten Varianten

‘ Detailuntersuchung / Variantenvergleich Stufe 2

Vorzugsvariante

Burgerbeteiligung am 11.04.2019
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Dipl.-Ing. Bernd F. Kinne & Partner
Beratende Ingenieure mbB
Ein Unternehmen der BPRGruppe Verkehr

Stadtbahnverlangerung Hillegossen
Variantenvergleich - Zielgruppen und Kriterien

FAHRGAST

-Reisezeit

-Umsteigen

-keine Entlastung
Linie 3

BETRIEB
-Erschlielfung
-Betriebsaufwand
-Streckenqualitat

Infrastruktur

KOMMUNE

-Investitionen

-Starkung Umweltverbund
-KFZ-Verkehr, Rad- und Ful3verkehr

ALLGEMEINHEIT
-Streckensensitivtat
-Stadtebau

-Klima und Umweltschutz

Birgerbeteiligung am 03.07.2019
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Dipl.-Ing. Bernd F. Kinne & Partner
Beratende Ingenieure mbB
Ein Unternehmen der BPRGruppe Verkeh r

Infrastruktur

Stadtbahnverlangerung Hillegossen
Variantenvergleich - Zielgruppen und Kriterien

Burgerbeteiligung am 03.07.2019 16



3. Kommune

ppe w | Verkehr

Infrastruktur

4. Allgemeinheit

Al

Streckensensitivitat

All

Flachenverbrauch auRerhalb des vorhandenen
StralRenraums

Al2

Inanspruchnahme Privatgrund

Al3

Abbruch von privaten Gebuden erforderlich

Al4

Trennwirkung

A2

Stadtebau

[K1  Investitionen

|K11 Investitionen Infrastruktur - Nur Eigenanteil

|K12 Bautechnische Risiken

|K2 Starkung Umweltverbund

|K21 Verlagerter Verkehr

|K3 Konfliktpunkte mit dem IV

[k31 Konflikte MIV - FlieRender Verkehr

IK32 Konflikte MIV - ruhender Verkehr

K33 Konflikte Rad- und FuRverkehr

IK34 Konflikte Anlieger (z.B. Zufahrten, Laden und
Liefern

A21

Erscheinungsbild StraBenraum Veranderung

A22

Beeintrachtigung von Naherholung

A23

Chancen fur Entwicklung Catterick Barracks

A3

Klima- und Umweltschutz

A31

Larm und Erschitterung

A32

Eingriff in Schutzgebiete und Biotope

Burgerbeteiligung am 03.07.2019
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Dipl.-Ing. Bernd F. Kiinne & Partner

Beratende Ingenieure mbB
Ein Unternehmen der BPRGruppe

Stadtbahnverlangerung Hillegossen
Variantenvergleich (Ausschnitt)

M’ Verkehr

Infrastruktur

1= sehr starke Becintrichtigung

2 = starke Beel|

3 = mittlere / méRige Beeintrichtigung
4 = geringe Beeintrachtigung

5 = sehr geringe / keine Beeintrachtigung

Variante 5
risngerung Linie 3
schneideml

{10,563 8.326 412 614

5,428 1991 530 827
319 0
14310 10317 3) [9.302 2) [9.441 (2)

@ [ XX D33
4.220m 2388 m (s) [2340m (s) [3.107m (@)
2 2) (3) @) |
Riicknahme bis zu neuem Endpunkt Hillegossen + [Rucknahme bis zu neuem Endpunke Hillegossen Rucknahme bis zu neuem Endpunke Hillegossen +++ |Rucknahme bis 2u nevem Endpunkt Hillegossen
Ricknahme bis Knot Str/Stieghorster Ser. S unverinde il
Urmlegung auf Schneidemahler Str. e | Aufteilen in Nord- und Sidast + |pufteilen in Nord- und Sadast Aufteilen in Nord- und Sidast
keine Verinderung = [keine Versnderung keine Versnderung = [keine Verinderung keine Verinderung -
Urnlegung auf Schneidemahler Str. = |Umlegung auf Schneidemahler Str. = |umlegung auf Schneidemiihler str. = |Ricknahme bis Oerlinghauser Str. + |Riicknahme bis Oerlinghauser Str. *
Riicknahme rwischen Endpunkt Hillegossen und Stiegherst- | + k i dStieghorst] + [Riicknahme zwischen Endpunkt Hillegossen und Stieghorst]  +  [Riicknahme zwischen Endpunkt Hillegossen und Stieghorst-  +  |Ricknahme rwischen Endpunkt Hillegossen und Stieghorst-
Zentrum | Zentrum | zentrum  fzertrum zentrum
Summe Eir 5+ Summe Ei ial| 54 Summe Ei 5% Sumr 6t 64
vz [ERE s | (s) |1 (s) |+2 @)
+2.791€ 3) |+1523¢ (5) |+1515€ (5) |+1a95€ (5) |+2521€ (2)

‘ 1243 FEE XD 258 ™20
79% (ggf. nur halbseitiger bes. Bahnkarper) ) |4 @3) [38% @) [e3% (3) [20% (1)
sehr gestreckt (5) |mikig umwegig (3) |makig umwegig (3) |gestreckt {4) |sehr umwegig (1)
21% 4) [s3% @) [o4% @ [37% (3) [so% 8]
leicht schlechter als Bestand 4) |unverindert (5) |unverdndert (5) |unverdndert 5) |unverindert (5)

Burgerbeteiligung am 03.07.2019
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Stadtbahnverlangerung Hillegossen

M’ Verkehr

Infrastruktur

Variantenvergleich (Aus

schnitt)

i . K
Bewertung: i/ /
1 = sehr starke Beeintrichtigung g har
2 = starke Beeintrachtigung v
3 = mittlere / maRige +
4 = geringe Beeintréchtigung
5 = sehr geringe / keine Beeintrachtigung
1. Fahi
F1  Reisezeit, Verdnderung D 3.3 P 3,0 (D 2,7
|R isezeitinderung auf den
F11 |Hillegossen - Innensta -7 @ 5)s D @5 D (4]
F12 |Barracks - Inr dt -6 @ (4)]-5 @ (4)]-2 4 NE)S
F13 Stiegh (Ost) - dt 0 (1) |o (1) |o (1) |
F2  Umsteigen, Verdnderung 3,7 3,7 3,7
Anzahl L auf den Rel
F21 Hill = dt -1 (5) |-1 (5) |11 (5) |
F22 |Barracks - Inr dt -1 (5) |1 (5) |1 (5) |
F23 Stieghorst (Ost) - Innen 0 (1) |o (1) |o (1) |-
F3 | g der k hnden Linien (Komfort) 5,0 1,0 1,0
F31 B g Linie 2 ja (5) |nein (1) |nein (1) |
F32 Uberlastung Linie 3 nein (5) lia (1) lja (1) |j
|summe Fahrgast T 7,667 7,333
2. Betrieb I
B1  Zusétzliche Erschli durch Stadtbahn P 40 P 3,0 D 3,0
Einwohner und Beschaftigte im Einzugsbereich
a) Einwohner. 10.563 7.965 8.326
b) Arbeitsplitze 3.428 2.045 1.991 :
¢) Schulplitze 319 0 0 (
gesamt 14.310 (4) |10.010 (3) [10317 (3) |
B2  Betriebsaufwand D 25 @ 43 D 43
B21 Streckenlénge / Mehrleistung Stadtbahn 4.220 m (2) |2.470m (5) |2.388m (5) |
B22 Einspz nziale Bus (2) (2) (2)
Linie 138 und 38 mit 214 Fahrten Riicknahme bis zu neuem Endpunkt Hillegossen +++ |Riicknat bis zu neuem Endpunkt Hilleg +++ |Riick bis zu neuem Endpunkt Hill ++ |1
Linie 33 mit 72 Fahrten Riicknahme bis Knoten Detmolder Str./Stieghorster Str. + |unverdndert = |unverdndert = |
Linie 30 mit 66 Fahrten Uml auf Schneidemiihler Str. = |Aufteilen in Nord- und Siidast + |Aufteilen in Nord- und Siidast + |
Linie 34 mit 62 Fahrten keine Veranderung = |keine Veranderung = |keine Verdnderung = |
Linie 32 mit 31 Fahrten Uml, ; auf Schneidemiihler Str. = |Umlegung auf Schneidemiihler Str. = |Umlegung auf Schneidemiihler Str. =
Linie 131 mit 9 Fahrten Riicknahme zwischen Endpunkt Hillegs und Stieghorst- Riicknat ischen Endpunkt Hilleg und Stiegh Ricknat zwischen Endpunkt Hilleg: yund Stieghorst{  + |/
Zentrum Zentrum Zentrum i
Summe Einsparpotenzial 5+ Summe Einsparpotenzial| 5+ Summe Einsparpotenzial| 5+
B23 Fahrzeugbedarf +2 L B) |+ (5) |+1 (5)
B24 Betriebsfilhrungskosten OPNV / Mehrkosten  [+2.791 € (3) |+1.523¢€ (5) [+1.515€ (5)
Burgerbeteiligung am 03.07.2019 19



B PR ;):JI -Ing. Bernd F Kinne & Partner M’
R Umanemen e e Verkehr

Infrastruktur

Stadtbahnverlangerung Hillegossen
Variantenvergleich

Vorstellung der Trassenvarianten
mit Bewertung der Haupteigenschaften
* In der Reihenfolge ihrer Platzierung

 Beginnend mit dem letzten Rang

Birgerbeteiligung am 03.07.2019 20



Stadtbahnverlangerung Hillegossen Infrastruktur
Trassenvorschlag 11b - Rangfolge 18
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Fahrgast: Kommune:
mittlere Reisezeit Hillegossen-Innenstadt mittler Baukosten (nur Eigenanteil)
schlechte Reisezeit Barracks-Innenstadt geringe Konflikte mit dem MIV

keine Entlastung Linie 3 starke Konflikte mit dem Radverkehr
Betrieb: Allgemeinheit:

schlechte ErschlieRung kein Gebaudeabbruch erforderlich
geringe Betriebskosten Beeintrachtigung Naherholung Takeloh
gute Streckenqualitat starke Larmbelastung Schneidemuhler Str.
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B PR ?i!l|.- ng. Bernd F. K"'J””":‘ & Partner M’
Ein Unternehmen der BPRGruppe Verkehr

Stadtbahnverlangerung Hillegossen Infrastruktur
Trassenvorschlag 1la — Rangfolge 17
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Fahrgast: Kommune:

mittler Baukosten (nur Eigenanteil)

geringe Konflikte mit dem MIV

starke Konflikte mit dem Radverkehr
Allgemeinheit:

Kein Gebaudeabbruch erforderlich
Beeintrachtigung Naherholung

starke Larmbelastung Schneidemuhler Str.

mittlere Reisezeit Hillegossen-Innenstadt
schlechte Reisezeit Barracks-Innenstadt
keine Entlastung Linie 3

Betrieb:

schlechte Erschlie3ung

geringe Betriebskosten

gute Streckenqualitat
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B PR ?i!l|.- ng. Bernd F. K"'J””":‘ & Partner M’
Ein Unternehmen der BPRGruppe Verkehr

Stadtbahnverlangerung Hillegossen Infrastruktur
Trassenvorschlag 5 — Rangfolge 16
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Fahrgast: Kommune:

mittlere Baukosten (nur Eigenanteil)

malige Konflikte mit dem MIV

starke Konflikte mit dem Radverkehr
Allgemeinheit:

kein Gebaudeabbruch erforderlich

keine Beeintrachtigung Naherholung
Starke Larmbelastung Schneidemuhler Str.

schlechte Reisezeit Hillegossen-Innenstadt
schlechte Reisezeit Barracks-Innenstadt
keine Entlastung Linie 3

Betrieb:

schlechte Erschlie3ung

mittlere Betriebskosten

schlechte Streckenqualitat
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Dipl.-Ing. Bernd F. Kinne & Partner
r. atenqge -'i‘_“'\i‘_ Jre mbB
Ein Unternehmen der BPRGruppe

M’ Verkehr

mittlere Reisezeit Hillegossen-Innenstadt
schlechte Reisezeit Barracks-Innenstadt
keine Entlastung Linie 3

Betrieb:

schlechte Erschlie3ung

geringe Betriebskosten

gute Streckenqualitat

Stadtbahnverlangerung Hillegossen Infrastruktur
Trassenvorschlag 11c — Rangfolge 15
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Fahrgast: Kommune:

mittler Baukosten (nur Eigenanteil)
geringe Konflikte mit dem MIV

keine Konflikte mit dem Radverkehr
Allgemeinheit:

kein Gebaudeabbruch erforderlich
starke Beeintrachtigung Naherholung
starke LArmbelastung Griinzug

Birgerbeteiligung am 03.07.2019
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B P R Bipl-Ang. ‘

Stadtbahnverlangerung Hillegossen Infrastruktur
Trassenvorschlag 10a - Rangfolge 14
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Fahrgast: Kommune:
schlechte Reisezeit Hillegossen-Innenstadt geringe Baukosten (nur Eigenanteil)
gute Reisezeit Barracks-lnnenstadt geringe Konflikte mit dem MIV
keine Entlastung Linie 3 geringe Konflikte mit dem Radverkehr
Betrieb: Allgemeinheit:
mittlere Erschliel3ung Gebéaudeabbruch Léllmannshof erforderlich
mittlere Betriebskosten keine Beeintrachtigung Naherholung
schlechte Streckenqualitat starke Larmbelastung Lollmannshof
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B PR Dipl.-Ing. Bernd F. Kinne & Partner M’
'\u ,\ jre L’ .
Ein Unternehmen der BPRGruppe Verkehr

Stadtbahnverlangerung Hillegossen Infrastruktur
Trassenvorschlag 9b — Rangfolge 12
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Fahrgast: Kommune:

schlechte Reisezeit Hillegossen-Innenstadt hohe Baukosten (nur Eigenanteil)
gute Reisezeit Barracks-lnnenstadt starke Konflikte mit dem MIV
Entlastung Linie 3 keine Konflikte mit dem Radverkehr
Betrieb: Allgemeinheit:

gute ErschlieRung Gebaudeabbruch Lollmannshof erforderlich
hohe Betriebskosten keine Beeintrachtigung Naherholung
mittlere Streckenqualitat starke Larmbelastung Lollmannshof
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A Verkehr

Stadtbahnverlangerung Hillegossen Infrastruktur
Trassenvorschlag 8a — Rangfolge 12
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Fahrgast: Kommune:
mittlere Reisezeit Hillegossen-Innenstadt hohe Baukosten (nur Eigenanteil)
gute Reisezeit Barracks-lnnenstadt starke Konflikte mit dem MIV
Entlastung Linie 3 starke Konflikte mit dem Radverkehr
Betrieb: Allgemeinheit:
gute ErschlieRung Gebaudeabbruch erforderlich
hohe Betriebskosten keine Beeintrachtigung Naherholung
schlechte Streckenqualitat Starke Larmbelastung
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Ein Unternehmen der BPRGruppe Verkehr

Stadtbahnverlangerung Hillegossen Infrastruktur
Trassenvorschlag 6 — Rangfolge 11
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Fahrgast: Kommune:

mittlere Reisezeit Hillegossen-Innenstadt
schlechte Reisezeit Barracks-Innenstadt
keine Entlastung Linie 3

Betrieb:

schlechte Erschlie3ung

mittlere Betriebskosten

schlechte Streckenqualitat

geringe Baukosten (nur Eigenanteil)
malige Konflikte mit dem MIV

starke Konflikte mit dem Radverkehr
Allgemeinheit:

kein Gebaudeabbruch erforderlich

starke Beeintrachtigung Naherholung
Starke Larmbelastung Schneidemuhler Str.
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Ein Unternehmen der BPRGruppe Verkehr

Stadtbahnverlangerung Hillegossen Infrastruktur
Trassenvorschlag 4 — Rangfolge 10
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Fahrgast: Kommune:
gute Reisezeit Hillegossen-Innenstadt mittlere Baukosten (nur Eigenanteil)
schlechte Reisezeit Barracks-Innenstadt geringe Konflikte mit dem MIV
keine Entlastung Linie 3 Keine Konflikte mit dem Radverkehr
Betrieb: Allgemeinheit:
schlechte ErschlieRung Kein Gebaudeabbruch erforderlich
geringe Betriebskosten starke Beeintrachtigung Naherholung
gute Streckenqualitat starke LArmbelastung im Grinzug
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Dipl.-Ing. Bernd F. Kiinne & Partner
Beratende Ingenieure mbB
Ein Unternehmen der BPRGruppe Verkehr

Stadtbahnverlangerung Hillegossen

Trassenvorsphlag 9c — Rangfolge 9

Infrastruktur
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Fahrgast: Kommune:

mittlere Reisezeit Hillegossen-Innenstadt
gute Reisezeit Barracks-Innenstadt
Entlastung Linie 3

Betrieb:

gute ErschlieRung

hohe Betriebskosten

mittlere Streckenqualitat

mittler Baukosten (nur Eigenanteil)

starke Konflikte mit dem MIV

keine Konflikte mit dem Radverkehr
Allgemeinheit:

Gebéaudeabbruch Léllmannshof erforderlich
keine Beeintrachtigung Naherholung
starke Larmbelastung Lollmannshof
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Ein Unternehmen der RGruppe

M’ Verkehr

Stadtbahnverlangerung Hillegossen Infrastruktur
Trassenvorschlag 10b - Rangfolge 8
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Fahrgast: Kommune:
schlechte Reisezeit Hillegossen-Innenstadt geringe Baukosten (nur Eigenanteil)
gute Reisezeit Barracks-Innenstadt geringe Konflikte mit dem MIV
keine Entlastung Linie 3 geringe Konflikte mit dem Radverkehr
Betrieb: Allgemeinheit:
mittlere Erschliel3ung Kein Gebaudeabbruch erforderlich
mittlere Betriebskosten keine Beeintrachtigung Naherholung
schlechte Streckenqualitat starke LArmbelastung Lipper Hellweg
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nternehmen der BPRGruppe Verkehr

Stadtbahnverlangerung Hillegossen
Trassenvorschlag 9a — Rangfolge 7
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Fahrgast:

mittlere Reisezeit Hillegossen-Innenstadt
gute Reisezeit Barracks-Innenstadt
Entlastung Linie 3

Betrieb:

gute ErschlieRung

hohe Betriebskosten

mittlere Streckenqualitat

Infrastruktur
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Kommune:

mittler Baukosten (nur Eigenanteil)

starke Konflikte mit dem MIV

keine Konflikte mit dem Radverkehr
Allgemeinheit:

Gebéaudeabbruch Léllmannshof erforderlich
keine Beeintrachtigung Naherholung
starke LArmbelastung Lollmannshof
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Stadtbahnverlangerung Hillegossen Infrastruktur
Trassenvorschlag 7a — Rangfolge 5
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Fahrgast: Kommune:
mittlere Reisezeit Hillegossen-Innenstadt geringe Baukosten (nur Eigenanteil)
gute Reisezeit Barracks-lnnenstadt starke Konflikte mit dem MIV

keine Entlastung Linie 3 keine Konflikte mit dem Radverkehr
Betrieb: Allgemeinheit:
mittlere Erschliel3ung kein Gebaudeabbruch erforderlich

geringe Betriebskosten Beeintrachtigung Naherholung
mittlere Streckenqualitat Larmbelastung Flensburger Str. (Ruckseite)
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Stadtbahnverlangerung Hillegossen Infrastruktur
Trassenvorschlag 3 — Rangfolge 5
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Fahrgast: Kommune:

gute Reisezeit Hillegossen-Innenstadt
malige Reisezeit Barracks-Innenstadt
keine Entlastung Linie 3

Betrieb:

mittlere Erschlief3ung

geringe Betriebskosten

schlechte Streckenqualitat

geringe Baukosten (nur Eigenanteil)
starke Konflikte mit dem MIV
Konflikte Radverkehr Danziger Str.
Allgemeinheit:

Kein Gebaudeabbruch erforderlich
Keine Beeintrachtigung Naherholung
Starke LArmbelastung Danziger Straf3e
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A Verkehr

Stadtbahnverlangerung Hillegossen Infrastruktur
Trassenvorschlag 8b — Rangfolge 4
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Fahrgast: Kommune:
mittlere Reisezeit Hillegossen-Innenstadt hohe Baukosten (nur Eigenanteil)
gute Reisezeit Barracks-lnnenstadt starke Konflikte mit dem MIV
Entlastung Linie 3 starke Konflikte mit dem Radverkehr
Betrieb: Allgemeinheit:
gute ErschlieRung kein Gebaudeabbruch erforderlich
hohe Betriebskosten keine Beeintrachtigung Naherholung
schlechte Streckenqualitat Starke Larmbelastung

Birgerbeteiligung am 03.07.2019 35



B PR Dipl.-Ing. Bernd F. Kiinne & Partner
Beratende Ingenieure mbB
Ein Unternehmen der BPRGruppe Verkehr

Stadtbahnverlangerung Hillegossen
Trassenvorschlag 7b - Rangfolge 3

_____ ) ) T Bt
g ; ! 30 e}
l"!-’ligz] : o s A Stlegho
wzxey S O .
t;u"_D‘, : C;D ’b% =
2 e Elpkebachtal 7 " St-n
[ & I~ 155) Sty
| & Ty &
| _(\\W S S n
S %%3 2
I 3 Sieker ol N
TS . Y HO-
T b & S 7
/ “/ Fi b o / v
@
/] S -2 _
5 Srreghorst / _
o, - fea”%k
V/ %n Q
e
e,
L
9
N
Fahrgast:

mittlere Reisezeit Hillegossen-Innenstadt
gute Reisezeit Barracks-lnnenstadt
keine Entlastung Linie 3

Betrieb:

mittlere ErschlieBung

geringe Betriebskosten

mittlere Streckenqualitat

Infrastruktur

s 4P
! b
rst g SRS
(5 4
(D ~ Al
%) N
3 o] (@‘
a Friedhof 4
w Stieghorst v @
= -0
5 D/
Z

Lo

Schnero‘ el

%
&

‘NS

e ol AN T
VAL i

= olie!
. c‘(\e‘ ~ 7/ A
- Ly age® S,
, ;6‘ Hillegossen Y.
© . fj“,
S
=) (¢ m
n-den 2 Lipper Heuweg {2 > (H), e
ehire 7 sicl
M Alfn &, {r3
e Dk icrs NTLF XSRS
Kommune:

geringe Baukosten (nur Eigenanteil)
starke Konflikte mit dem MIV

keine Konflikte mit dem Radverkehr
Allgemeinheit:

kein Gebaudeabbruch erforderlich
mittlere Beeintrachtigung Naherholung
mittlere Larmbelastung
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Ein Unternehmen der BPRGruppe Verkehr
Stadtbahnverlangerung Hillegossen Infrastruktur
Trassenvorschlag 2 — Rangfolge 2
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Fahrgast: Kommune:

Gute Reisezeit Hillegossen-Innenstadt
Gute Reisezeit Barracks-Innenstadt
keine Entlastung Linie 3

Betrieb:

mittlere Erschlief3ung

geringe Betriebskosten

malige Streckenqualitat

geringe Baukosten (nur Eigenanteil)
starke Konflikte mit dem MIV
Konflikte Radverkehr Stieghorster Str.
Allgemeinheit:

Gebéudeabbruch erforderlich

Keine Beeintrachtigung Naherholung
geringe Larmbelastung
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Gute Reisezeit Hillegossen-Innenstadt
Gute Reisezeit Barracks-lnnenstadt
Entlastung Linie 3

Betrieb:

Gute Erschliel3ung

Hohe Betriebskosten

Sehr gute Streckenqualitat

Stadtbahnverlangerung Hillegossen Infrastruktur
Trassenvorschlag 1 — Rangfolge 1
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Fahrgast: Kommune:

mittlere Baukosten (nur Eigenanteil)
Starke Konflikte mit dem MIV

Keine Konflikte mit dem Radverkehr
Allgemeinheit:

Kein Gebaudeabbruch erforderlich
Keine Beeintrachtigung Naherholung
geringe Larmbelastung
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Dipl.-Ing. Bernd F. Kinne & Partner
Beratende Ingenieure mbB
Ein Unternehmen der BPRGruppe Verkeh r

Infrastruktur
Stadtbahnverlangerung Hillegossen
Trassenvarianten fur die Untersuchung in Stufe 2
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Dipl.-Ing. Bernd F. Kiinne & Partner
Beratende mb
Ein Untern \/erkehr

_ Infrastruktur
Stadtbahnverlangerung Hillegossen
Trassenvarianten fur die Untersuchung in Stufe 2

Rang 5 Rang 6
Variante 3 — Danziger Stral3e Variante 7a — Gipsbach / Detmolder Stral3e
Nicht beriicksichtigt da: Nicht beriicksichtigt da:

- Danziger Strae ist als reine Wohnstral3e nicht fiir eine Stadtbahn geeignet - Vergleichbar mit der Variante 7b, aber im direkten Vergleich schlechter
- Kelne Anordnung eines Hochbahnstelgs in DanZ|gerStr mdglich durch die sehr starke Beelntrachtlgung des Stadt- BIOtOpS am Glpsbach
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Rang 7 Rang 8
Variante 9a — Detmolder Stral3e / Catterick Barracks Variante 10b Stieghorster Stral3e / Lipper Hellweg
Nicht beriicksichtigt da: Nicht berticksichtigt da:

- Untervariante der Trassenvariante 1 - Sehr schlechte Reisezeit Hillegossen — Innenstadt
- Entscheldung fir bessere ErschlleBung Catterick Barracks spater mogllch - Schlechte Streckenqualitat L|pper Hellweg straBenbundig
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Dipl.-Ing. Bernd F. Kinne & Partner
Beratende Ingenieure mbB
Ein Unternehmen der BPRGruppe Verkeh r

Infrastruktur

Stadtbahnverlangerung Hillegossen
Trassenvarianten fur die Untersuchung in Stufe 2

Rang 1 Rang 2
Varlante 1- Detmolder StraBe Varlante 2 Stleghorster StraBe

Rang 3 Rang 4
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Beratende In ;e ieure mbB
Ein Unterne der BPRGruppe Verkehr

Infrastruktur

Stadtbahnverlangerung Hillegossen
Diskussionen der bestplatzierten Varianten (Rang 1-4)
an den Dialogstationen

1. Lage der Haltestellen
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Beratende Ingenieure mbB
Ein Unternehmen der BPRGruppe Verkeh r

Infrastruktur

Stadtbahnverlangerung Hillegossen
Diskussionen der bestplatzierten Varianten (Rang 1-4)
an den Dialogstationen

2. Buslinien
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